Table 49. Women Principal Operators - Tenure: 2002
[For meaning of abbreviations and symbols, see introductory text]
Full owners Part owners Tenants
Geographic area Total farms
orap Farms Land in farms "é?g{)?;t%d Farms Land in farms "é?g{)?;t%d Farms Land in farms "é?g{)?;t%d
STATE TOTAL
Minois .......... ... 5,253 4,434 429,220 186,305 573 240,298 203,347 246 56,781 50,176
COUNTIES
Adams ... 78 66 8,663 (D) 11 (D) 3,187 1 (D) (D)
Alexander 1 1 (D) (D) - - - - - -
Bond 64 64 4,268 752 - - - - - -
Boone 44 40 3,178 2,581 2 (D) (D) 2 (D) (D)
Brown 30 25 3,730 232 3 (D) 1,650 2 D -
Bureau .. 52 31 2,480 1,566 16 5,903 5,538 5 2,502 2,351
Calhoun . 25 19 4,074 1,423 6 1,744 1,075 - - -
Carroll 35 25 2,441 747 6 3,182 2,713 4 2,384 2,304
Cass ....... 25 20 3,044 905 3 (D) (D) 2 (D) (D)
Champaign 112 97 15,143 13,589 10 2,838 2,686 5 1,780 1,736
Christian . ....... ... . i 59 47 5,770 4,034 8 2,562 2,384 4 304 253
Clark ..... 39 33 2,963 1,461 4 (D) (D) 2 (D) (D)
Clay ... 68 61 4,241 1,407 7 1,358 978 - - -
Clinton . 34 32 (D) (D) 2 (D) (D) - - -
Coles .. 28 25 (D) (D) 1 (D) (D) 2 (D) -
Cook 48 42 636 194 - - - 6 756 -
Crawford . ... 33 25 4,790 (D) 7 (D) 2,778 1 (D) (D)
Cumberland .. 25 17 (D) (D) 6 1,248 694 2 (D) (D)
DeKalb ..... L 46 28 3,089 (D) 12 6,522 6,432 6 244 (D)
DeWitt ......... ..o 29 23 (D) (D) 4 1,674 1,659 2 (D) (D)
Douglas 35 30 2,176 1,511 3 (D) (D) 2 (D) (D)
Du Page ... 14 13 (D) (D) 1 (D) (D) - B B
Edgar ..... 47 38 5,580 (D) 7 (D) 4,536 2 (D) (D)
Edwards ... 24 23 (D) (D) 1 (D) (D) - - -
Effingham 57 44 3,021 977 10 3,654 2,800 3 531 531
Fayette .. .. 97 89 6,238 (D) 6 (D) 3,143 2 (D) (D)
Ford ... 40 31 (D) (D) 7 6,004 5,755 2 (D) (D)
Franklin 95 87 6,945 1,266 6 (D) (D) 2 (D) (D)
Fulton ... .. 56 51 8,594 4,093 4 (D) (D) 1 (D) (D)
Gallatin 9 9 2,026 511 - - - - - -
Greene ..........ooiiiiiniinnnnnnn. 42 33 11,883 (D) 5 (D) 2,080 4 (D) (D)
Grundy . ... 22 15 1,521 636 2 (D) (D) 5 (D) (D)
Hamilton 67 56 4,574 672 10 (D) 2,180 1 (D) -
Hancock . .. 60 43 5,110 2,236 11 5,580 4,291 6 3,071 2,732
Hardin .... 9 8 (D) (D) 1 (D) (D) - - -
Henderson . 29 20 1,804 998 5 1,740 1,318 4 1,050 996
Henry ..... 76 67 4,289 1,757 5 3,484 3,153 4 60 932
Iroquois 85 72 9,381 5,822 8 8,098 7,516 5 167 50
Jackson . 56 49 4,512 (D) 6 (D) (D) 1 (D) (D)
Jasper 45 40 4,932 2,062 4 (D) 2,900 1 (D) B
Jefferson ...l 136 117 8,275 (D) 16 6,735 5,146 3 22 (D)
Jersey .... 38 35 4,362 (D) 3 1,427 (D) - - -
Jo Daviess . 84 72 7,208 793 7 1,336 (D) 5 1,165 (D)
Johnson ... 61 56 8,246 (D) 4 (D) (D) 1 D) (D)
Kane ..... 62 43 1,247 611 11 2,011 1,716 8 317 140
Kankakee .. 40 34 1,556 (D) 4 (D) (D) 2 (D) (D)
Kendall . ... 28 24 4,543 3,376 3 (D) (D) 1 (D) (D
Knox 70 60 6,270 2,584 7 3,294 1,722 3 1,789 1,779
Lake . ... 67 54 1,552 547 10 840 61 3 26 -
LaSalle ......... ...l 106 81 4,985 2,283 14 7,237 6,767 11 2,002 1,912
Lawrence .. 12 12 1,037 309 - - - - - -
Lee ....... 39 27 4,386 3,472 9 2,636 2,158 3 543 543
Livingston 50 40 4,415 3,511 5 3,790 3,710 5 1,956 1,889
Logan ....... 31 20 1,821 576 5 3,039 2,913 6 4,283 4,241
McDonough . . 31 22 2,775 1,145 4 (D) (D) 5 (D) (D)
McHenry 153 131 4,165 1,464 14 5,790 5,654 8 602 491
McLean 79 53 4,361 2,882 16 7,476 7,045 10 4,166 4,046
Macon 39 35 2,599 1,411 1 (D) (D) 3 (D) (D
Macoupin . . . 72 60 7,109 (D) 10 (D) 4,366 2 (D) (D)
Madison ........... ... oL, 107 101 5,335 2,090 4 (D) (D) 2 (D) (D)
MaMiON .ottt 108 102 10,295 1,300 5 (D) 1,038 1 (D) -
Marshall ..................... 31 29 (D) (D) 2 (D) (D) - - -
Mason ...................... 17 12 1,724 1,052 4 (D) (D) 1 (D) (D)
Massac ..................... 40 40 4,129 1,005 - - - - - -
Menard ... 18 14 1,063 (D) 4 1,071 (D - - -
MEICEr .\t it e 69 58 7,711 (D) 7 (D) 2,959 4 (D) (D)
Monroe ..................... 29 29 2,575 533 - - - - - -
Montgomery .................. 63 52 3,610 (D) 10 (D) 3,068 1 (D) (D)
Morgan ........... ... ... 44 39 4,718 1,575 5 2,222 2,075 - - -
Moultrie . ... .. 35 34 (D) (D) - - - 1 (D) (D)
Ogle ... ... 78 60 6,715 4,148 8 6,735 6,383 10 289 237
Peoria 62 53 3,836 1,819 9 2,916 2,164 - - -
Perry 64 54 (D) 634 8 5,260 4,195 2 (D) -
Piatt 30 22 (D) (D) 6 1,869 1,739 2 (D) (D)
Pike 66 54 10,796 (D) 10 (D) (D) 2 (D) -
Pope 58 48 6,636 959 9 (D) (D) 1 (D) (D)
Pulaski . . 19 18 (D) (D) 1 (D) (D) - - -
Putnam ... 12 10 (D) (D) 2 (D) (D) - - -
Randolph .. 43 40 (D) (D) 2 (D) (D) 1 (D) (D)
Richland 17 16 (D) (D) 1 (D) (D) - - -
Rocklisland ........................ 58 49 3,648 (D) 3 558 (D) 6 1,642 1,620
St. Clair ..... 68 59 3,540 1,738 5 1,473 (D) 4 1,020 (D)
Saline . .... 38 33 3,519 (D) 2 (D) - 3 (D) (D)
Sangamon . 90 78 4,946 2,583 10 (D) 3,095 2 (D) -
Schuyler ... 60 53 5,850 2,024 4 1,304 1,200 3 210 210
Scott .. 8 7 (D) - - - - 1 (D) (D)
Shelby . 58 45 4,827 (D) 11 (D) 2,741 2 (D) (D)
Stark ™ ..... 19 16 (D) 3,609 2 (D) (D) 1 (D) (D)
Stephenson .. 85 76 6,787 4,344 4 273 (D) 5 1,087 (D)
Tazewell 60 53 3,585 2,213 5 (D) (D) 2 (D) (D)
UNnion ... 58 58 5,833 1,295 - - - - - -
--continued
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Table 49. Women Principal Operators - Tenure: 2002 - Con.
[For meaning of abbreviations and symbols, see introductory text]
Full owners Part owners Tenants
Geographic area Total farms
orap Farms Land in farms "é?g{)?;t%d Farms Land in farms "é?g{)?;t%d Farms Land in farms "é?g{)?;t%d
COUNTIES - Con.
Vermilion ........ ... ..o 62 46 4,331 3,242 11 3,408 2,547 5 2,880 2,648
Wabash ..................... 11 10 (D) (D) 1 (D) (D) - - -
Warren . .............c.oue.n. 33 27 3,465 1,959 5 (D) (D) 1 (D) (D)
Washington .................. 37 30 5,024 3,013 5 (D) (D) 2 (D) (D)
Wayne ............iiiiiain. 88 81 8,761 1,821 5 (D) (D) 2 (D) (D)
White ..... 39 35 4,705 1,151 3 (D) (D) 1 (D) (D)
Whiteside 78 66 (D) (D) 10 10,572 10,024 2 (D) (D)
will ... 96 75 (D) (D) 20 5,327 4,247 1 (D) (D)
Williamson ................... 47 43 3,525 540 4 1,832 937 - - -
Winnebago ................. . ... 64 53 3,383 1,069 8 1,255 (D) 3 255 (D)
Woodford .. ... 48 41 2,495 1,121 5 (D) (D) 2 (D) (D)
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